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BOEKRESPREKINGEN

Essays by Members of the Socety for Old Testament Study, Cambndge/New York/Melbourne/New Ro-
chelle/Sydney, Cambridge UP, ISBN 0-521-34243-0, 1989, 16 x 24, xii+436 blz., £45,~; $65,-.

Op gezette tijden verschijnen er onder anspicia van de Socicty for Old Testament Study publikaties, waarin
Britse eusgeten rondom een bepaald thema de meuwnie inzichten presenteren ea evaleeren Wi in 1925
begonnen i mer bet boek van AS. Peake (ed). The Feople of the Book is inmiddels vitgegroesd tor esn
sene, dis door menig exegest bij herhaling worde Te noemen zijn dan mex name
de delen Record and Revelerion (1938), The Old Tutament and Moden {1951), Documents for Ol Tests-
men: Times (1958), Archaeology and Old Teament Stxdy (1967) en Tradition and Inserpresation (1979).
mmld'mh:njhﬂhmﬂppmdaﬁnlﬂ*h“ﬂ
sche invalshock. Een toenemend aantal oud-testamentics bluyke namelijic tor et inzichr e zijn gelomen
daz zowel het tijdvak dat door het OT. wordt bespreken als de geschrifien die ertoe behoren cenvoudigweg
m[m}opuummﬂ: bestudeerd kunnen worden zonder de inbreng van sociologische,
antropologische en ﬁﬂm&hﬂhm&ﬂhﬂﬂmmklﬁhm
die zan de wicg hebben gestaan van de hiernicuwde belingselling voor de antropologis, niet de antropolo-
zelft
ﬁe&uﬁﬁwhhhﬂ%hﬁﬂrﬁ:ﬂmmuﬂﬂmﬂbﬂmﬁ_
recenie stand van zaken - zowel op ber exgen vakgebeed als op dat van de genoemde menswetenschappen
~ Miair wordt ook nog e¢ns op het spoor gezet van eea proot santal Angelsaksische publikaties, dic in onzz
zelfs maar 1= noemen. Daarom alleen een vermelding van eakele bvjdragen diceen meer dan blijvende indruk
maken, KW Whitelum: "lirelite Kingship™; R.P. Carroll. "Prophecy and Socsety”'. De oprellen van
H.G_H.'I:I:mnm“ﬂ:wdhdmm en van PR. Davies: *The Social world of the
apocalypric wrntings" #ijn nasr mijn oordeel juselen. Ben verheugend teken is dat Dr. Grace |. Emmenson
e uitvoerige bijdrage over "Women in Ancient Imazl™ heeft kunnen leveren.
Om hex gehake en de verdsensue van deze buadel op ezn andere manter azn = geven: ocn bock dat ik elke
sericuze docoraalisudent Oude Temamem verplichs z0u willen voorschripren.

PBC. Beennpes

Coggins, Intreducng the Old Tstament, (Onford Bible Serism), Ouford, Oxford UP, ISBN
n-:n-mzslir(hhk}.u-ﬂ-zum-nphk}. 1990, 13 % 19, mm!w]iz-,ﬂﬂ (hbk]); £8.95 (pbk).

De besztudering van ket Qude Testament is heel lang wolstrekr gedomineend door heigeen meestal de
histarisch-kritische methode wondt genoemd. De hatste 1ijd wordt nogal eens de vraag grhoord of dexe
klassicke zanpak de enig mogehjke is en of er nies andere benaderingswiyzen bestaan die eveneens recht
van spreken hebben Dit boek is een mijns inziens 1eer gestaagde poging om die nicuwere verworvenheden
cens duidelijk over het voethicht te brengen. Doardat de titel van elkk der negen hooidsukken telkens als
mkwmuy&rmuhud.m&ﬂ:[mrnmﬂanmhuihdeﬁ#mgmﬂm& *“methodische
rwyfel” die aan veel bijbelse declgebiaden aigen s (“Did 5t all happea?™; “The Old Testamen: a3 kbera-
; “h;ﬁﬂgﬂ“}&dhnhﬂhw&dmkm&mﬂwﬁ
mmhm&hﬂdhmﬂmmmm&hﬂnmﬂmhﬂﬁm
Mwﬂw&mhnﬂmnhthmﬁﬂﬂ:mumm
tegen de klassicke *Inleidingen op het Oude Testament™ is dit boekje cen verademing Vooral
theologe-studenten, maar ook i die op een 2angename wije cens willen vernemen hoe reéel de zaken
binnea her uitgebresde vahgebed er ou exgealijk voorstaan, zullen veel 2an dit bock hebben. Dt zowel
de bevrijdingstheologe als lemnistische vragen met besrekking tot het Oude Testament ruim aandache
krijgen, zegr voldoende over de werirsende zonpal.

PC. Beentjes
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Seirz, Chrimopher, R. Theology tn confiucr, Reactions w the Exile in the book of Jeremiak, (Beihelt
Zeitschrify Fir die lnesumentliche Wimenschal, I?ﬂ.lwh.btﬂurﬁ.ml-n-mm-x,l:.
16 x 23, x1i+330 ble, DM 138,-,

D+ boate en rijks verschedenhesd san lnerire vormen die in et bock Jercmas we vinden is, vormt wgelitk
ook het crociale want wat b nu precies de marratieve memenbang van het gebele werk? In deze
omvangrike een verkore vertie van oen in 1986 w Yale verdedigd proefschrift, beeft S dasrover
en these ontwikkeld: de van voor 597 wChr. daterende pradiking van Jeremia heeft twee-
maal een ingrijpende bewerking ondergann (de cerme russen 97 en 587 vanuit Juda, de tweede na S87 vamuit
Babylon), die terug t= voeren zijn op diepgrande theologische coallicten over de interpretatic van de bal-

Tenainde dit dispuut cen verantwoord kader @ prven, opest § ziye boek met een uitvoerige, maar vooral
reer minitieuze “socio/Ristorical study of the exlic period™ (pp-102) die de jaren 712-597 wChy beslast.
Hﬂjﬂl*mnkw_uhﬁttﬁ“ ‘am b e duidelijk
sieuwe grzichtspunten in vergelijking me: het vele dat over deae kowestic reeds geschreven is. 1a de conclusie
van dit rweede hooldsruk weet de autear san 1 tonen dat de traditionele opvatting, als rou de deportatie
van %97 een soont milde “voorfichaduwing™ zijn vas de witrindelijfke ondergang in 547, volkomen onge-
rﬂﬂ‘mm-mhdupﬂ & worden tosgekend dan tot ow toe in
[ ]

In het derde hoofdmuk (pp. 103-202) wordt daarom met name bertudeerd welke invioed deze serse deports
A e e e e T S e
daz 2 Koa. 24 i vanuit het perspec-
tief van 597 vChr., maar door het hater peschreven 2 Kon. 25 {waarin de ondergang van 547 words behandeld)
bijna als vanzelf vasui de words Ook de nawwe relaties - zowel overeen-
komuen by verschillen — tussen 2 Kon. 24 en Jer. 35; 2 Kon. 25 en Jer. 52 - komen uitgebreid ter sprake
en leveren een duidelijke bipdrage 2an de bemaande discussic.
Zeer uitvoerig wondt de herkomst en functie van Jer. 37-4) onderzocht. S is de mening tosgedaan dat
deze “scribal Chronicle™ sflkomstig is van een sutewr dic in 597 n Juds achterbleef, masr i 582 alinog
met de derde deportane in Babylos terecht is prkomen. Duarnaast is e nog sprake van cen zgn. “exilic
Redaction™, die nict alleen de “scribal Chronicle™ beeh verwerk: in de rends bestaande Jeremia-tradutie
van voor 597, masr ook de structuur van Jer. 21-36 drstinch heelt prwijnigd door een soon “duchroos™
patroon te componeren wairin met name Jojakim en Zedekia aly figuren pan functionerca bij
de ontvangs van en hun reactie op het goddelik oorderl bij monde van Jeremia
Hoewe! dene sodue een complexe materie sansnijde, blijft 22 wock voortdurend unnodigen tor verder lezen.
Vanal het moment echter dst & 1n zijn analyse eerat de exilinche redactie bespreekst (pp.222-235) en desrma
de “seribal Chronicle™ (pp.236-281) zou men bet spoor bijmer kunnen raken. Het waarom van juist diae
1 onduidelijk, of bet moest zija dat bsj de hookdstukindeling van het boek Jeremis wilde sanhov-
den, het kan bij de lever in elk geval wel voor enige verwarring zorgen. De analyse van Ez. 19 ontbeen
voor de gebruikic mecafoor de vermelding van cen asatal parallelle plastsen (Num 13,24, 24,9 Deue. 33,20,
Mich. 5.7) die - net als de witvoerg beschreven pamage wit Gen. 49,9-12 - segeaspresshes zijn. Dat Ez 19
dan een gina (dodenkische) is, had sandache dienen te knijgen (cir. Beentjes, FTFT )Y 1974]357-371). Ock
antbreekt hier een verwizing naar de studic van B. Lang Ken Axfitend i Jorssalem, Scutigan 1970 Tenslor-
¢ zou ook een lijst van afkortingen et hebben musmaan.
Naar ik verwacht zal dexe creatieve visie op een crucial theologisch vraagstuk i de komende tijd een
Deutero-Jemsia
PC. Borotje

3-8E713-013-4, 1997, 15 x 21, 280 biz.

De schrifves, dic in 1952 geboren is, wordt op de omslag “Diplomtheologe und Diplompolitologe™ g=-
noemd. Zijo boek bevat de publikatie van het eerste deel van een dimertatie (theologuche faculieis e Frei-
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en ook wit liefde. De lange excursus 14-167) over de zogrnaamd graelddadipe God van ber Oude

et Oude en Nieuwe Tonament blijh
Bepaalde panagrafen van dit werk zijn esrder algemesn. Naar bet mij voorkom: moges vier bezwares niex
onvermeld blyven. 1) Geweld is een “umbrells-term™ en hoelt m.i. niet altij ief opgrvat tr worden
2) 5, wil de bijbel (vooral het OT.) 1e zeer “ redden”, nauwelyks kome uik"™ san bod; hier en dagr
lijkr de stellingname war geforceerd (bijv. gewelddadig als egengesield san arm; geloven in God abs verzakes
wan geweld). 3) men ontkome zier 2an de indruk &t een coaanvaandbare godsopratting aanwezig is; men
vermoedt dat volgens S. God “binsensards™ werkt en de pacifistische mens = bulp kome. ) Vee! lerers
zullen het met 5. groadig oneens zijn over een “dezentrale, anarchisch-theolkratische Gemeinschafras k-
Tumen blz.169-170 sijn enkele woorden of zinnen vitgevallen. Ecn Engelse mmenvaning (ble 242-246),
zorg geschreven lezenywaandip en uitdagend boek.

J- Lassbrechs

Robinson, John A.T. Radaser ke Nowvesn Testoment (Collection Bible ex vie chréitienne), vert. door Marie
de Mérode, Paris, P. Leghielleux, ISBN 2-283-61008-7, 1587, 488 bl
De zeer vermaarde |. Robinson, vroeger Anglcaans bimchop van Woolwich (Looden) en schrijver van Fe-
nest to God, kon nog voor zijn dood in 1984 het Woord Vooral schnjven van de Franse vertaling van het
werk dat in 1976 verschaen. De ophefmakende nelling in dit boek is bekend. Alle geschnifien van het Nico-
we Tetament stammen uit de penode voor zeventig. Hex feit dat de val van Jeruzalen nergeos in bt NT.
als een verleden feic vermeld worde, is voor Robinson de sanleiding om alle argumenten die voor een vrorge
datering pleiten viteen e zzveen. In zijn voorwoord spreckr Robinson over de talrifke positieve reactiss
in Frankrijk en bet nagenoeg totale stilrwijgen 1o Duitsland. Io het Nawoord (ble.469—477) gecft de ver-
taalster cen kort overzicht van de controverse in Franknk wasrvan vooml de publikarias vas C. Tramon-
tant, |. Carmugnae en P. Grelot getusgen. In geen geval kan men zeggen dat Robinsons miegwe dacering
J. Lamberechs

schenbuch Verlag, ISBN 3-451-08507-0, 1948, 126 blz

De bekende nieuw-testamenticus R. Pesch schrijft nnds enkele jaren “Taschenbiicher™ woor ber ruime s
publick. Deze bijdrage bredt cen nauwheusige hisorische recoastructie van Jezm® proces san de hand van
de synoptische cvangelizn (zie het overzicht op blz35-54 van Palmzondag tot Goade Vrijdag). In het rwee-

de deel twont de schrijver 2an hoe dit proces bij chrisenen en niet—chrisenen nog alud
Helder en sansprekend geschreven,
J. Lambwocin

Caragounis, Chirys C. Prter and the Rock, (Beiheft nar Zeitschrift Rir die neutesamentliche Wissenschaft
und die Kunde der Sleeren Kirche, 58), Berhn/Mew York, De Gruyter, [SEN 3-11-01299¢-7, 1990, 16
o 4, viii+ 157 blz, DM 64,.-.
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Cexte étude remet |a thise en question, qui et devenue opinio commums parmi les cxbgites concernant
M 16,17-19. Apris dex sideles de disaccord eatre protestants et catholiques, on £uait dernidrement en

ral d'aceord que la pierre sur e I'Eglise sera construice selon Mt 16,18 indiquait I'apdere Prerre.
Dens une premudre parti, plusht istique, I'auteur démontre que le jeu de mot dans le texte grecque
avee la parole **pierre” ou “'roc™ ) et e nom de I"apire (Petros) ne suppose pas que ce texte ext une
traducuion d"un original araméen qui n*surait employé qu'un seul mot - kefias en 1" occurence - que le gree
n'aurait pas pu rendre par la méme
hdﬂﬁh\!wmuﬂlhﬁl“h:rmhﬂuiqu".ﬂﬂflimhpdhmudnmﬂ'hmﬂudgum
ou de s rédacuion), L"Etude tm“mihﬁtéﬁl-m*nm eboutissent finalement
4 la conclusion principale que la " pierre™ sur L consuruire Son Eglise n'est pas Pierre,
hpdﬂh:phmmﬁnmnm&m.aﬁmhmul 15,1&.I.tiuud¢:::|td|l'55:eﬂth
confiance que Jésus est le Messie. L' auteur finit par proposer d"interpriter les paroles de Jésus *“Tu est Pierre"
comme |*équivalent d'un serment dans le sens de: “Comme tu &5 vraiment Prerre, ¢'est sur ce roc (= 1a
m:ﬂtmmﬂiﬂ}qutphﬂw ml‘lEﬁiuT"

Vould que le vieux débat est ré=ouvert avec une série de conndémations et arguments qui me semblent for
valables. La parole est maintenant aux défenseurs de I'autre chise, qui & perdue son et mime =
cridibilicd tant que certe tude de Caragounis n'est pas réfuke.

Hendrik Hoet

Koer, M'ﬁ“wn of Serpture in Luke-Acts, (Proelschrift ter verkrijging van de graad
van doctor in de id aan de Universiteit voor Theologe en Pastorsat 12 Heerlen), Leuven,

Novi Testamenmum Auxilia or.14), Leuven UP/ Pesters, ISBN 90-6186-330-9 (Leuven UR),
ISBN 50-6831-189-1 (Pecters), 1989, 16 x 24, 196 ble, f45,-.

This concise dissertation constitutes an important contribution to the renewal taking place in the studies
on Luke-Acts, Three out of the five studies meationed in the tidde - the second, firs, apd fifth - were
previously published in this journal - 46{1985)59-73; 47(1986)268-194; 48(1987)397-415 - and have been
The Introduction (11-24) indicates in what way these five studics form a substantial unity. Each of them
deals with a passage (all Locan redaction) where interpretation of Scripture is promunent, First comes Jesus’
début as an imerpreter of Seripeure (Luke 4,16-30), followed by hus last major appearance as an interpreter
{24,13-35), The fourth study deals with Paul's dtbut a3 an interpreter (Acts 13,14-52), followed by his
lnst (Acts 28,16-31) where interpretation of Scripture aguun is crucial. The hink between chis
pairs is formed by the third study which investigates 1o what extent (sccording to Luke) interpretation
of Scripture plays a role in Paul's change from persecutor into proclaimer of Jesus (Acts 69 and 22-26).
The Conclusions (140-161) point out, firstly, that Luke-Acts show a “symematic™ way of dealing wuth
Scripture well-thought out, organized and coherent, while using techniques and terms reminucent of later
rabbinic hermeneurics and other Jewish literature. Secondly, Luke 2,32 is shown to be the programme for
the mimion of Jesus and his disciples as it develops in the Gospel and Acty; this mimion towards Israel
uﬂmqﬁ:ﬁqﬂhhhmduﬂﬂiﬁ:Iﬂuhlndlh:mbﬂ?mpheu.lmumﬂhhdiuiplum
portrayed as propbets, a3 obedient to the Law and us interpretens of Scriprure. Furchermore, Jesus fulfils
the Sery brﬂlﬁnﬁe&mqﬁ:ﬁniﬁmldbhmmm.thmhnnmpmuw
hrhhﬁ:l-,wbuin: ir turn proclaims them 1o 2 new audience. Luke stresses that Paul was brought
up s alaw-sbiding, zelous Jew and Pharisee (22,3, 23,6; 26;5-6) and was sull (ar againl) so after the Damas-
cus event (21,6; 24,21; 26,6-8,22-23), on the other hand Luke depicts Swphen's adversaries (including Saul
the persecutor) and later on the opponents of Paul the preacher (including the High Priest in 23,3) 23 not
eruly law-abiding. Thirdly, the pasages analysed contain no ground for che often amumed " rejection of
lerael™: ane should carefully distinguish between the different groups and reactions within the Jewuh au-
dience depicted, kecping in mind that the harsh prophetic words intend 1o provoke repentance and 1o main-
tain (or restore) God's covenant with hus people, while che salvation of the Gentlles is only conceivable
in addition to that of larsel. The fact that the opposing part of the Jews falls shore of the mision given
o Lsrael 1n Isa 49,6 = 1o be 3 light for the Geatiles - does not imply that God or his misionaries reject
Jrir poople Finally the accapeed) view thar Luke-Acts bas been weines for 3 peedominanty Genule ao-



